Анализ по итогам тренировочного тестирования

по русскому языку и математике в форме ОГЭ  МБОУ «СОШ 31 с.Тарское»

В целях отработки процедуры и технологии ОГЭ в условиях максимально приближенных к условиям проведения государственной (итоговой) аттестации, адаптации выпускников 9-х классов к участию в основном государственном экзамене, выявления степени готовности учащихся к прохождению ГИА в форме ОГЭ, по итогам проведения ТТ 03.12.2022(рус.яз.) и 10.12.2022 (матем.) и в соответствии с приказом по школе «О проведении репетиционного тестирования учащихся 9-х классов по русскому языку и математике» в школе было проведено тренировочное тестирование по русскому языку (10.01.2023) и по математике (11.01.2023) у  учащихся 9 класса.
Задачи:

· выявить уровень предметных знаний и умений, сформированных у школьников в 9 классе.

· определить положительные и отрицательные тенденции усвоения учащимися федерального компонента государственного стандарта общего образования. 
· Определить провисающие темы по всем категориям учащихся.
 

Анализ результатов ТТ по русскому языку показал следующие результаты:
	№
	Класс
	Фамилия И.О.
	Задание

1
	Часть 2
	Задание 9
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	ИК1
	ИК2
	ИК3
	Задание1 
	Задание2
	Задание3
	Задание4
	Задание5
	Задание6
	Задание7
	Задание8
	СК1
	СК2
	СК3
	СК4
	Г1
	Г2
	Г3
	Г4
	ФК1
	НАБРАННЫЕ БАЛЛЫ
	БАЛЛЫ Г1-Г4
	ИТОГОВАЯ ОЦЕНКА

	1
	9 
	Алборов Альберт Хасанович
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	20
	3
	3

	2
	9 
	БаззаевТаирбек Русланович
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	31
	7
	4

	3
	9 
	Демеев Сармат Нарикович
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	15
	3
	3

	4
	9 
	Джиоев Артур Асланович
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	25
	3
	4

	5
	9 
	Дзагоева Милана Васильева
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	2
	2
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	29
	7
	4

	6
	9 
	Дзукаев Сармат Сосланович
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	22
	5
	3


	7
	9 
	Засеева Милана Руслановна
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	2
	0
	0
	1
	1
	2
	2
	2
	24
	3
	3

	8
	9 
	Кадалаева Изабелла Тимуровна
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	1
	1
	2
	1
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	21
	2
	3

	9
	9 
	Кокоев Даниель Роинович
	2
	3
	2
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	2
	3
	2
	2
	2
	2
	1
	2
	2
	2
	33
	5
	5

	10
	9 
	Кумаритов Сергей Ираклиевич
	2
	2
	2
	1
	0
	0
	2
	2
	3
	2
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	24
	2
	3

	11
	9 
	Макиев Ренат Альбертович
	2
	3
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	3
	2
	2
	1
	1
	1
	2
	2
	2
	32
	7
	5

	12
	9 
	Макиева Милена Руслановна
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	21
	5
	3

	13
	9 
	Наниева Амина Ериковна
	2
	3
	2
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	2
	2
	24
	5
	4

	14
	9 
	Наниева Татьяна Алановна
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	1
	2
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	20
	4
	3

	15
	9 
	Тараев Азамат Роландович
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	29
	4
	4

	16
	9 
	Тараева Аэлита Асланбековна
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	18
	8
	3

	17
	9 
	Тибилова Анна Нариковна
	2
	2
	2
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	3
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	25
	5
	4

	18
	9 
	ХубаеваНияДжемаловна
	2
	2
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	21
	4
	3

	19
	9 
	Хугаева Сабина Ролановна
	2
	3
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	2
	1
	2
	2
	1
	2
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	30
	8
	5


Всего в 9 классе – 23 ученика

Писали работу – 19 учеников

На «5» - 3

На «4» - 6

На «3» - 10

На «2» - 0

Успеваемость 100%

Качество: 47.37 %

Уровень обученности: 54.95%

Ср.балл: 3.63

Анализ наиболее распространённых ошибок участников пробного экзамена
1 часть (задание 1: сжатое изложение)
ИК1. Передать основное содержание прослушанного текста, отразив все важные для его восприятия микротемы, смог 15 учеников, 2 ученика получили за данный критерий по 1 баллу, т. к. пропуск отдельных авторских мыслей вел их к ошибкам при передаче основной информации; 0 баллов получили 2 человека.

ИК2. Максимальный балл за сжатие исходного текста получили 10 учеников,  2 балла – 3 человека,1 балл – 3 человека, 0 баллов 2 человека.Среди типичных ошибок по данному критерию можно отметить недостаточное владение умениями выделения главной и второстепенной информации текста. Затруднения у ребят при написании сжатого изложения были связаны с правильным применением приемов сжатия текста.

ИК3. По данному критерию 2 балла получили 15учеников; 2 - по 1 баллу из 2-х возможных; 0 баллов у 2 учеников. В работах ребят  нарушалась логика. Ошибки связаны с неумением использовать необходимые средства связи предложений в тексте при исключении фрагментов исходного текста. Одна из ошибок – нарушение абзацного членения текста.

Анализ полученных результатов позволяет сделать вывод: обучающиеся не всегда могут воспринять замысел автора, выделить основную и периферийную информацию. Необходимо отметить, что в работах  использовались не все приемы сжатия исходного, а грамматический строй изложений отличается однообразием конструкций.

Два учащихся не приступали к написанию изложения, в связи с чем их результат не совсем объективен.

2 часть  (задания 2 -8: тестовые задания)
Результаты выполнения заданий тестовых заданий
	Обозначение задания в работе
	 

Проверяемые элементы содержания
	Дали  правильный ответ (чел. / %)

	Задание 2
	Синтаксический анализ (предложение)
	19

	Задание 3
	Пунктуационный анализ
	16

	Задание 4
	Синтаксический анализ (словосочетание)
	19

	Задание 5
	Орфографический анализ
	16

	Задание 6
	Анализ содержания текста
	10

	Задание 7
	Анализ средств выразительности
	13

	Задание 8
	Лексический анализ
	14


Среди всех заданий тестовой частичные трудности вызвали задания 6,7 кроме Задания 4 Синтаксический анализ (словосочетание),8 Лексический анализ текста.

Возможные причины выявленных ошибок: слабые теоретические знания по разделу «Синтаксис», неумение вычленять грамматическую основу предложения, незнание перечня сочинительных и подчинительных союзов.

Причины трудностей в освоении норм пунктуации связаны с недостаточным усвоением учащимися тем синтаксиса и пунктуации в 8 классе; раздел «Синтаксис сложного предложения» доизучен на 100% только 18 апреля. 

3 часть (задания 9.1,9.2,9.3: сочинение-рассуждение.)
Выполняя задание 9, из трех предложенных для сочинения-рассуждения тем 30 учащихся выбрали - 9.3

Выполнение работы отражало умение школьника строить собственное высказывание на основе прочитанного текста, дать толкование понятия, в соответствии с тезисом, доказать свое мнение 2 аргументами из прочитанного текста и собственного опыта.Затруднения школьников, плохо справившихся с заданием 9.3., объясняются несформированностью прочных базовых лингвистических знаний, что обусловило невнятность данного ими определения, причиной которой является низкий уровень читательской культуры девятиклассников.

Практическая грамотность и фактическая точность речи.
Грамотность экзаменуемого оценивалась суммарно с учётом грубых и негрубых, однотипных и неоднотипных ошибок на основании поверки изложения и сочинения.При оценке грамотности учитывался объём изложения и сочинения. Общие нормативы применялись при проверке и оценке изложения и сочинения, объём которых в сумме составлял 140 и более слов.

Данные проверки заданий с развёрнутым ответом по критериям ГК1 (соблюдение орфографических норм), ГК2 (соблюдение пунктуационных норм), ГК3 (соблюдение грамматических норм), ГК4 (соблюдение речевых норм) показывают, что орфографические и пунктуационные умения сформированы в достаточной степени только у 14 выпускников, а речевые навыки у 19 выпускников. Уровень грамматических умений достаточно высок, фактическая точность речи  девятиклассников на хорошем уровне.

Причиной таких результатов можно считать недостаточную сформированность у обучающихся умений применять изученные правила, умений самоконтроля, умений работать с орфографическим словарем.

По результатам ОГЭ выявлена группа неуспевающих, количестве 0 человек.
В связи с чем составлен план ликвидации пробелов в знаниях, на уроках русского языка (ежедневно), включены дополнительные задания на повторение изученного(тренировочные тестовые задания,задания на сайтах по подготовке к ОГЭ, индивидуальные задания каждому обучающемуся на дом).

Следует также отметить, что из общего количества обучающихся, не добрали до оценки «4» по 1 балл – 1 человек,что говорит о том, что данный ученик недоработал совсем немного до получения хорошей оценки по предмету.

1 обучающийся не добрали 1 балла до оценки «отлично», в дальнейшем, при разборе допущенных ошибок, эти ребята смогут выйти на нужный результат.

Выводы и рекомендации:
Анализ результатов выполнения пробной экзаменационной работы по русскому языку даёт основание утверждать, что учащиеся справились с заданиями, проверяющими уровень сформированности основных предметных компетенций, на удовлетворительном уровне.

Самым низким оказался уровень лингвистической компетенции.  Это показывает ослабление внимания  к формированию умения анализировать и оценивать языковые явления и применять лингвистические знания в работе с конкретным языковым материалом, выявились проблемы во владении языковой компетенцией. Слабоуспевающие обучающиеся обнаружили   неумение использовать нормы русского литературного языка в собственной речи, а также бедность словарного запаса и однообразие грамматических конструкций.

Анализ результатов пробного экзамена  позволил выработать следующие рекомендации:
- провести анализ типичных ошибок, выявленных при выполнении экзаменационной работы, разработать систему работы по корректировке знаний школьников;

- особое внимание уделять работе по формированию навыков владения орфографическими, пунктуационными, грамматическими и речевыми нормами;

- продолжить подготовку к ОГЭ по Демоверсиям, по Кодификатору элементов содержания и уровня требований к подготовке выпускников 9-х классов, расположенному на сайте ФИПИ;

- практиковать проведение промежуточного и итогового контроля по контрольно-измерительным материалам;

- осуществлять дифференцированный подход к обучающимся,  с целью повышения уровня  качества знания выпускников (использовать эффективные технологии обучения, обеспечивающие разноуровневый и индивидуальный подход);

- использовать в своей деятельности единый критериальный подход к оценке работ учащихся;

- отрабатывать умения и навыки, связанные с чтением, с информационной переработкой текста;

- проводить на уроках русского языка систематическую работу над написанием изложения через аудирование;

- комплексно использовать работу над изложениями для автоматизации орфографических и пунктуационных навыков;

- шире использовать при подготовке к экзамену дидактические материалы, таблицы, схемы, справочники, электронные образовательные ресурсы.

- Продолжить подготовку учащихся к сочинению-рассуждению. Особое внимание уделять формированию умений аргументировать свои мысли, используя прочитанный текст.

- Учить заполнять бланки ОГЭ.

Анализ тренировочного тестирования по математике.

По математике репетиционная работа была представлена в 4 вариантах. Задания ТТ  позволили проверить уровень обязательной подготовки школьников: модуль «алгебра» решение квадратных и линейных уравнений, упрощение выражений, знание формул сокращенного умножения, построение и анализ графиков функций, нахождение точек пересечения графиков функций, решение текстовой задачи, умения выразить из формулы одну переменную через другую, а так же проверялись вычислительные навыки учащихся. 

Модуль «геометрия»: нахождение отрезков и углов, использование теоремы Пифагора, знание формул площадей плоских фигур, умения их вычислять в том числе и на клетчатой бумаге.

Модуль «реальная математика» позволяет проверить адаптированность учащихся к жизни, так как в этом модуле представлены задачи, в основном, с практическим содержанием.

Количество обучающихся -22

Количество присутствующих-15.

Всего заданий—26;

Из них по типу заданий:

Заданий с кратким ответом—20(1балл),

заданий с развернутым ответом–6 (2балла);

Максимальный балл за работу—32.

Общее время выполнения работы —235минут.

	Класс
	Кол-во учащихся в классе
	Баллы(минимальное количество баллов -7)

	
	
	0-7
	8-14
	15-24
	25-32
	Не
писало

работу

	9
	23
	3
	8
	4
	-
	7


Результаты тренировочного тестирования по математике:

	№п/п
	ФИО
	Вар-т
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11


	12


	13
	14


	15


	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	общий

балл
	оценка

	1
	Тибилова АннаНариковна
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	12
	3

	2
	Наниева Татьяна Алановна
	3
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11
	3

	3
	Кумаритов Серго Ираклиевич
	2
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	1
	0
	
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5
	2

	4
	Наниева Амина Ериковна
	2
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	1
	
	0
	0
	1
	
	1
	1
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	9
	3

	5
	Макиев Ренат Альбертович
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	18
	4

	6
	Кокоев Даниель Роинович
	4
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15
	4

	7
	Джиоев Артур Асланович
	1
	1
	1
	0
	1
	0
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	13
	3

	8
	Тараева Аэлита Асланбековна
	1
	1
	1
	1
	
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15
	4

	9
	Алборов Альберт Хасанович
	3
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5
	2

	10
	Хубаева Нтя Джемаловна
	3
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5
	2

	11
	Тараев Азамат Роландович.
	2
	1
	1
	1
	
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15
	4

	12
	Баззаев Таирбек Русланович
	2
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	12
	3

	13
	Дзагоева  Милана Васильевна
	4
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11
	3

	14
	Засеева М
	2
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	
	1
	
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	11
	3

	15


	Дзукаев Сармат Сосланович
	3
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	
	
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	10
	3


Успеваемость – 80%

Качество знаний – 26,3 %

Степень обученности – 40 %

Средний балл – 3,07%

	№
	Спецификация заданий
	Справились
	Несправились
	Не

приступили

	1
	Числа и вычисления
	9
	0
	0

	2
	Анализ
диаграмм,
таблиц,

графиков
	7
	2
	0

	3
	Числовые
неравенства,

Координатная прямая
	8
	1
	0

	4
	Действия
со
степенями
и иррациональными

выражениями
	6
	3
	0

	5
	Графики функций
	5
	4
	0

	6
	Уравнения
	4
	3
	2

	7
	Простейшие текстовые задачи
	2
	2
	3

	8
	Анализ диаграмм
	7
	2
	0

	9
	Статистика, вероятности
	8
	1
	0

	10
	Анализ
диаграмм,
таблиц,

графиков
	7
	2
	0

	11
	Арифметические
и

Геометрические прогрессии
	8
	0
	1

	12
	Числа,
вычисления
и

Алгебраические выражения
	9
	0
	0

	13
	Расчеты по формулам
	1
	5
	3

	14
	Неравенства и их системы
	0
	5
	4

	15
	Практические
задачи
по

геометрии
	9
	0
	0

	16
	Треугольники,

четырёхугольники,

многоугольники их элементы
	8
	1
	0

	17
	Окружность,
круг
и
их

элементы
	8
	0
	1

	18
	Площади фигур
	1
	0
	1

	19
	Фигуры на квадратной решётке
	9
	0
	0

	20
	Выбор верного утверждения из

геометрии
	3
	6
	0

	21
	Алгебраические
выражения,

уравнения,
неравенства
и
ихсистемы
	0
	0
	9

	22
	Текстовые задачи
	2
	2
	5

	23
	Функции
и
их
свойства.
	0
	0
	9

	
	Графики функций
	
	
	

	24
	Геометрическая
задача
на

вычисление
	0
	0
	9

	25
	Геометрическая
задача
на

доказательство
	0
	0
	9

	26
	Геометрическая
задача

Повышенной сложности
	0
	0
	9


Наибольшее затруднение вызвали задания из модуля «Алгебра»:

1) Неравенства и их системы;

2) Графики функций;

3) Расчеты по формулам;

Наибольшее затруднение вызвали задания из модуля «Геометрия»:  выбор верного утверждения из геометрии

Результаты пробного экзамена свидетельствуют о наличии проблемных зон в подготовке обучающихся: отсутствие навыков самоконтроля, проявляющееся в том, что обучающиеся невнимательно читают условие задания и в результате выполняют не то, что требовалось, не проверяют свой ответ, не оценивают его сточки зрения соответствия условию и здравому смыслу. Отсутствие самоконтроля мешает обучающимся успешно справляться с заданиями, требующими выполнения последовательности шагов, проверки условий, выбора оптимального варианта

решения.

План мероприятий по устранению выявленных недостатков:

1) Ознакомить родителей и учащихся с результатом пробного ОГЭ

2) Провести работу над ошибками

3) Составить план индивидуальной работы с детьми, получившими неудовлетворительную отметку и низкие баллы;

4) Проводить работу по формированию вычислительных навыков;

5) Продолжить работу по развитию логического мышления учащихся,

обучению приемам анализа условия и вопроса задачи, сравнения исходных данных, а также по формированию у обучающихся навыков осмысленного чтения заданий; включать при повторении задачи с процентами; 

6) Продолжить проводить консультации по подготовке к экзамену

7) На каждом уроке продолжать работу по заданиями ОГЭ;

8) Продолжить формировать умения решать задания, опираясь на кодификатор заданий ОГЭ по математике.

Выводы:

· Регулярно проводить работу с обучающимися по заполнению бланков ОГЭ по математике

· Регулярно
тренировать
обучающихся
в
решении
заданий
по
модулям «Алгебра», «Геометрия».

· Проводитьконсультациипоматематикедлявыпускниковпозападающимтемамсогласнографикуконсультаций

· Проводить дополнительные занятия для слабоуспевающих обучающихся.

· Классному руководителю 9 класса провести родительское собрание и ознакомить родителей с результатами ТТ. Обозначить векторы работы по устранению недостатков.

Рекомендации
Учителям математики:
1. При планировании уроков математики учесть результаты репетиционного тестирования и включить при повторении следующие темы курса алгебры:

- линейные уравнения и неравенства;

- функции и их графики;

- задачи на проценты и отношения величин;

- тождественные преобразования алгебраических выражений;

- статистика и дизайн информации.

и геометрии:

- теорема Пифагора;

- площади геометрических фигур;

- тригонометрические функции.

2. Составить индивидуальные планы коррекции знаний для каждого учащегося.

3. Включить в текст «Итоговой контрольной работы» задания по материалам ГИА.

4. Классным  руководителям ознакомить учащихся и их родителей с итогами  тестирования.
На основании вышеизложенного,  следует сделать выводы:

1. Усиление практической направленности обучения, включение соответствующих заданий «на проценты», графики реальных зависимостей, диаграммы, таблицы, текстовые задачи с построением математических моделей реальных ситуаций, практико-ориентированные геометрические задачи помогут учащимся применить свои знания в нестандартной ситуации.

2. Повышение уровня вычислительных навыков учащихся (например, с помощью устной работы на уроках: применение арифметических законов действий при работе с рациональными числами, математических диктантов и др.) позволит им успешно выполнить задания, избежав ошибок, применяя рациональные методы вычислений.

3. При подготовке хорошо успевающих учащихся следует уделять больше внимания решению нестандартных задач и обучению составления плана решения задачи и грамотного его оформления; проводить разбор методов решения задач повышенного уровня сложности, проверяя усвоение этих методов на самостоятельных работах и дополнительных занятиях.

4. Включать в тематические контрольные и самостоятельные работы задания в тестовой форме (с кратким ответом).
На основании выше изложенного, учителям рекомендуется:

1.Проанализировать результаты выполнения заданий КИМ, выявить типичные ошибки (отв. учителя-предметники ).

2.Классным руководителям довести до сведения родителей обучающихся результаты тренировочных ОГЭ (в течение 3-х дней со дня объявления результатов).

3.Регулярно использовать на уроках задания, включенные в КИМы.

4. При организации повторения уделить необходимое внимание вопросам, вызвавшим наибольшие затруднения у школьников на пробном экзамене.

5.Систематически проводить работу с учащимися группы «риска», отрабатывая с ними задания базового уровня сложности.

6.В рамках подготовки к ОГЭ систематически проводить тренировочные работы по материалам ОГЭ.

7.Использовать дифференцированный подход при даче домашнего задания.

Заместитель директора по УВР Гоконаева М.Х.






